PLAINTE AVEC CONSTITUTION DE PARTIE
CIVILE

A Monsieur le juge d'instruction
Prés le tribunal de premiere
instance de Bruxelles.

A L'HONNEUR DE VOUS EXPOSER RESPECTUEUSEMENT

Monsieur Christian HERIN, cadre supérieur a la retraite, 33 avenue des PRIl
NEUVILLE EN CONDROZ

Ayant pour conseil Mé&ndré-Philippe VANDESMAL , avocat, dont le cabinet est sis place
de Waressaix 1 & 7120 ESTINNES.

Contre : FORTIS SA /NV et Contre BNP PARIBAS

1. FORTIS sa/nv, dont le siége social est établi rue Rogélea 1000 BRUXELLES
(BCE : 0451416524) et

1.1. Du chef de faux : article 196 du code pénal

1.1.1. Fausse comptabilité au sens de :

A. Laloi du 17 juillet 1975 relative a la comptabilité @&s entreprises

B. l'article 24 del’'arrété royal du 30 janvier 2001 portant exécution du code
des sociétés qui notamment précise que :

« Les comptes annuels doivent donner une imagle fitlepatrimoine, de la situation
financiere ainsi que du résultat de la société.

Si l'application des dispositions du présent titre suffit pas pour satisfaire a ce
prescrit, des informations complémentaires doiére fournies dans I'annexe. »

Or, les conseils d’administration de FORTIS sa/ffQRTIS nv et de
'ensemble des entités du consortium « FORTIS »nin’pas tenu une
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1.1.2.

comptabilité qui respecte le principe comptatbienage fidéle notamment en

ce qui concerne l'opération d’acquisition d’ABN ANMIRmais aussi et surtout
en ce qui concerne les investissements dans lepégidh Investment

Vehicule » pour les produits « Credit Default Swapt les « Collateralized
Debt Obligations »

Fausses informations financiéres dt janvier 2008 jusqu’au 20 novembre
2008 a tout le moins et ce, au sens de

La loi du 2 aol(t 2002 relative a la surveillance silecteur financier et aux
services financiers en particulier l'article 108ll1a(ordre public et police
économique) qui précise que :

« § ler. Les émetteurs d'instruments financiers adénieur demande ou avec leur
accord, a la négociation sur un marché réglementdgd rendent publique
immédiatementtoute information privilégiée qui les concerne editement, en ce
compris tout changement significatif concernant ddermations qui ont déja été
rendues publiques. Cette information comprend aesées financieres si I'émetteur
en dispose»

Son arrété royal d'exécution du 14/11/2007 relatifx obligations des
émetteurs d’instruments financiers admis a la né&gjoa sur un marché
réglementé. (ordre publique : police économique)

La Circulaire réglementaire ayant force obligatoi@BFA FMI/2007-02
(police économique)

Art. 42 al 1 et 2 «Les émetteurs doivent rendre publiqoete information
privilégiéequi les concerne directement.

L'information privilégiée est définie comme étaotite information qui n'a pas été
rendue publique, qui a un caractere précis et goinaerne, directement ou
indirectement, un ou plusieurs émetteurs d'instmimdéinanciers, ou un ou plusieurs
instruments financiers, et qui, si elle était readpublique, serait susceptible
d’influencer de fagon sensible le cours des insami® financiers concernés.

Une information est considérée commesceptible d'influencer de fagon sensible le
cours d’instruments financiers lorsqu’un investisseurs@inable serait susceptible
d'utiliser cette information en tant que faisantrfia des fondements de ses décisions
d’investissement. »

Art 4.2 al 7 et 8 Ces informations seront non seulemgrgcises, fidéles et sincéres
mais comprendront également, si I'émetteur en dispdesionnées financiéresLa
CBFA estime que, dans ce cas, I'émetteur doit dofimepact des informations
privilégiées sur sa situation financiére. S’agiss@ar exempled'une information
privilégiée relative a une acquisition ou a une &, il mentionnera la hauteur de
I'investissement et les effets attendus sur le ¢tem@ résultats. Il est important, pour
la transparence du marché, que le prix de I'opématsoit rendu public, pour autant
qu'il soit établi au moment de la publication deaformation privilégiée. De méme,
pour des mesures de restructuration, I'impact estsur le compte de résultats sera
livré »

Les conseils d’administration de FORTIS sa/nv, FERiAv et de I'ensemble

des entités du consortium « FORTIS » n'ont pas tem& comptabilité qui
respecte le principe comptable d’'image fidéle notemt en ce qui concerne
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1.2.

'opération d'acquisition d’ABN AMRO mais aussi eurtout en ce qui

concerne les investissements dans les « Spéciastment Vehicule pour les
produits Credit Default Swap » et les « Collatexadi Debt Obligations » et en
particulier, les opérations relatives de cessioastifls, activités et branche
d’activités aux Etats Néerlandais et Belges dangériode du 25 septembre
2008 au 10/10/2008.

Usage de faux : article 196 du code pénal ; usagesdfaux comptables

BNP PARIBAS sa,dont le siege social est établi 16B Boulevard tigehs - 75009
PARIS 09, inscrite au registre de sociétés de Ratis le nB 662 042 449

2.1.

Du chef d’escroquerie : art 496 du code pénal

« Quiconque, dans le but de s'approprier une claggmrtenant a autrui, se sera fait remettre
ou délivrer des fonds, meubles, obligations, goits, décharges, soit en faisant usage de faux
noms ou de fausses qualités, soit en employanmaeseuvres frauduleuses pour persuader
I'existence de fausses entreprises, d'un pouvoid'on crédit imaginaire, pour faire naitre
I'espérance ou la crainte d'un succes, d'un acdidende tout autre événement chimérique, ou
pour abuser autrement de la confiance ou de lauité] sera puni d'un emprisonnement d'un
mois a cing ans et d'une amende de vingt-six frantsis mille francs. xarticle 496 du code
pénal)

En effet, I'article 38 de la loi du 2/8/2002 relatia la surveillance des marchés
financiersprécise que :

« Sont coupables d'escroquerie et punis des peidasies a l'article}96 du Code pénakeux
qui, abusant de ldaiblesseou de lignorance d'autrui, procédent a des transactions sur
instruments financiers a un prix ou a demditions manifestement hors de proporti@avec la
valeur réelle de ces instruments »

BNP PARIBAS a usé de I'état de faiblesse tant d®FIS que de I'Etat belge,
'ignorance des actionnaires du consortium FORTdBrporocéder a I'achat
(sans concurrence) des FORTIS INSURANCE BELGIUMecliement aupres
de FORTIS INSURANCE NV et de FORTIS BANK (75% destp) a la SFPI
société anonyme de droit public a un prix hors dep@rtion avec la valeur
réelle de ces instruments au regard de I'actif\éagzur réelle.
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LES FAITS et FOND DE LA PLAINTE

1.

1.1

1.2.

1.3.

CDS /CDO

A une date inconnue, le consortium FORTIS, compmesd&ORTIS sa/nv (de droit
belge), FORTIS nv (de droit néerlandais) et learsombrables filiales ont décidé de
mettre en place des produits dits : « Credit defawhp » (CDS) et de « collaterised
debt obligation classique ou synthétique » (CDGROS).

Ces produits sont des produits financiers « congslex voir extrémement complexes
qui parient sur la non survenance d'un risque trgdisence de remboursement du
capital, absence de paiement des intéréts, déiaiude la garantie, modification d’'un
autre parametre).

Sur un seul contrat de crédit, le risque créditeesisque d’encourir des pertes suites a
la défaillance d’un emprunteur.

Il est communément admis que le risque crédit déplen3 facteurs : I'exposition, le
taux de recouvrement et la probabilité de défaikan

Chacun de ces éléments est calculé selon des dgylpsobabilités et de statistiques
pour chacun des crédits.

Pour constituer un CDS, on empile des crédits etemte de déterminer le risque
global ou moyen du panier ; le calcul du risqueiggvencore plus aléatoire.

Pour des CDO, non seulement on empile des crédits an les classe sur base de
notation et selon des tranches a haut risque féndimectement par I'émetteur ( dans le
cas de FORTIS, il est probable que le financememuadieu par I'émission de
« commercial papers ») et des tranches de risqueeumnj le tout étant adossé
généralement sur des obligations souveraines......

Il est donc incontestable quees produits_sont particulierement complexe®t la
détermination des risques y liés est particuliergndéficile a calculer méme pour des
professionnels avertis ; alors pour des actionsa@® bon pere de famille, cela est
parfaitement impossible.

Il importe donc que les documents obligatoires rdoigarticulierement clairs et
didactiques a propos de ces produits complexes.

Fortis était parfaitement consciente que ce rigqag majeur.
Ainsi, le rapport annuel 2007 de FORTIS indiquel&¥ars que :
Dans le chapitre 7 « GESTION DES RISQUES »
« Fortis définit son risque comme un écart, parpagh a un résultat attendu,

susceptible d’influencer sa valeur, son capitalr@maique ou son résultat. Le
risque de Fortis trouve donc son origine dans sgposition aux facteurs de
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risque internes ou externes liés a ses activitésplise de risque fait partie
intégrante de l'offre de valeur que formule Forigs I'intention de ses
actionnaires.Fortis entend prendre des risques gu’il comprencebiet qu'il
est en mesure de bien gérer, soit a titre individseit dans une approche de
portefeuille. Fortis recherche activement a s’exgyod de tels risques si cela
s’avere a la fois efficace et économiquement rables Les risques que Fortis
ne recherche pas activement mais qui résultentplde I'exercice méme de
ses activités sont réduits a des niveaux tolérald#s outre, Fortis a pour
objectif de répondre aux attentes de ses actioesaat des autres parties
prenantes par une prise eme_gestion de risques a la fois_maitrisée et

transparente (sic)»

La structure du controle de risque est importaptesque tout le chapitre 7 y est
consacre.

Malgré cet organigramme du contrdle du risque, algré la profession de foi de
maitrise et de transparence, les informationdesuproduits CDS et CDO classiques
et synthétiques sont lacunaires.

Seules quelques précisions qualitatives sont dannée

« 7.4.1.10 Les instruments de crédit structurés

Les instruments de crédit structurés (ICS) sonttiiess de créance créés sur
base de contrats financiers sous-jacents. Ces unmsnts comprennent les
titres adossés a des préts, des créances et/oucdesats de location-
financement (Asset-Backed Securities — ABS), qeépifsjuement adossés a
des portefeuilles de crédits hypothécaires (MortgBacked Securities —
MBS), ceux spécifiquement adossés a des obligafiGoBateralised Debt
Obligations — CDO), ceux adossés a un panier dgatilons (Collateralised
Bonds Obligations — CBO), a des préts spécifigueslldteralised Loan
Obligations — CLO) ou a d’autres actifs comme Mgss (Collateralised Swap
Obligations — CSO). Le paiement du principal et ihddréts est financé par les
flux de trésorerie générés par les actifs sous+jgeeSur le marché des ABS,
des MBS et des CDO, Fortis se profile a la fois menémetteur, comme agent
de placement et dépositaire des slretés, commageta, comme courtier et
comme investisseur. Le portefeuille des instrumeetrédit structurés de
Fortis se compose de 5 sous-portefeuilles, avec appoche stratégique
spécifigue et un profil d’'activité différencié enatire de négociation,
structuration, titrisation et investissement :

* positions ABS dans le portefeuille d’actifs détea des fins de transaction ;

* positions ABS dans le portefeuille d’actifs détea des fins d’investissement
» crédits structurés américains (CDO) ;

* pools d’actifs (Scaldis) ; et

* positions ABS dans le portefeuille d’investisseinde Fortis Insurance.

Positions ABS dans le portefeuille d’actifs déteawdes fins d’'investissement
Fortis Banque est aussi un important investisseurles marché international
des ABS a la fois en direct (sur son bilan promt)par le biais de I'entité
Scaldis (Scaldis est intégralement consolidé etréigdes lors également au
bilan). L'immense majorité des ABS (plus de 95%pesortie d'une notation
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AAA. Ce portefeuille est investi en instrumentonéant a un grand nombre
de classifications d'actifs (ABS/MBS) différentesyec une attention
particuliere a la granularité (en termes de tailte participation) et a la
diversification (en termes de types d'actifs etribution géographique). Il
comprend entre-autres les European Prime RMBSegJiadossés a des préts
hypothécaires européens de qualité), les US Studwents (préts étudiants aux
Etats-Unis), les cartes de crédit, les préts hypotlires commerciaux
(Commercial MBS), les CLO (Commercial Loan Obligas), les ABS adossés
a des crédits a la consommation (Consumer ABS)prigis aux PME et les
RMBS aux Etats-Unis.

Crédits structurés américains (CDO)

Fortis intervient également en tant que chef de (drranging bank) dans la
structuration et le lancement de CDO tant classgjagee synthétiques. Le
risque principal de cette activité réside dans laage d’accumulation ou
warehousing des actifs financiers (tels que RMBES,ACDO, leverage loans,
etc.) avant la titrisation sous forme de CDO/CL@. warehousing des actifs
pendant la phase de structuration du CDO est soandiss limites séveres.
L'activité de structuration a été momentanémentpsodue suite aux
éveénements récents sur les marchés des instrumerdgadit structurés. Les
positions restantes et les structurations suspesndage retrouvent dans le
portefeuille des actifs en souffrance. L’'encours ésoitement suivi par la
cellule de Structured Credit Management dont leerékst d’en assurer le
contrble, la surveillance, la gestion et la comnmarion a la direction. »

Aucune autre information n’est donnée et en paréc sur la structure des produits
CDS, CDO (quantités, tranches de risques, dilutchn risque, des types de
couvertures, quels risques couverts....).

De méme, il na jamais été précisé que ces produimnt logés dans des sociétés
installées semble-t-il a Jersey (sans doute)

Notamment, les actionnaires non représentés aeica'sdministration, n’ont jamais
recu l'information qui leur aurait permis d’évaluelairement et raisonnablement le
risque lié a 'OPA «hostile » de ABN AMRO, d’auiser les augmentations de
capital, de vendre ou acheter les actions FORTI& glétenaient. (pertes financieres,
pertes d’opportunité)

Bien au contraire, il est patent que FORTIS a tag@mis des communiqués plus que
rassurant quant a son exposition au risque erromeappelé « subprime ».

Il est manifeste que le consortium FORTIS et séalds ont violé le principe
comptabled’lmage fidéle en ce que le risque lié aux produits toxiques peagit pas
tant qualitativement (description du risque) quergitativement (valorisation du
risque) du rapport annuel 2007 et des comptes &r2@7 ni des comptes
intermédiaires 2008. Prévention | a-

Or, la violation du principe comptable d'image feléconstitue un faux au sens
comptable du terme (voir Cass. 5 mai 2000, dogs&BUBEL) —prévention 1.a:
faux comptables
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A tout le moins, le consortium FORTIS et ses fdgmlont violé leur obligations
d’'information fidele, transparente et sincere telg’ imposées par la loi du 2/8/2002
et dont les modalités ont été fixées réglementarerpar la CBFA. Prévention 1.c

Dans son ordonnance du 18/11/2008, Mme la Présigkntribunal de commerce de
Bruxelles a dit pour droit que prima facie, FORT#&Sait violé le principe de
transparence et avait violé son obligation d’infation fidele, transparente et sincere.
(le plaignant n’est pas en possession du jugement).

Or, comme rappelé ci-dessus la loi du 2/8/2002, axo@été royal d’application et la
circulaire réglementaire CBFA mieux rappelé ci-dsssont des dispositions d'ordre
publiques et de police économique, dont le none@sest sanctionné pénalement en
vertu de la loi du 2/8/2002 mais aussi en matieraptable-Prévention 1la et 1c

La violation des régles comptables et en particuie principe d’'image fidele ainsi que des
obligations d’information ont entrainé des dommagegplaignant directement en lien causal
avec les fautes.

En effet, ces fautes n’ont pas permis au plaigdagporter une appréciation correcte sur les
risques liés a la détention des actions FORTIS&tmment, d’apprécier les risques liés aux
produits CDS et CDO classique et synthétique.

FORTIS a violé ces regles d'ordre public afin decé vérité aux actionnaires afin qu’ils
maintiennent leur confiance notamment afin de foeaacquisition d’ABN AMRO.

2.1.

2.2.

2.3.

Les cessions

Outre ce probléme lié a «linformation comptable fi@eanciere », le consortium
FORTIS, ses filiales et la BNP PARIBAS vont violes obligations imposées par la
loi du 2/8/2002, tant en omettant de divulguer il®rmations privilégiées et en
particulier pour la BNP, en tirant profit de ceformations privilégiées (données sans
aucun doute par le gouvernement belge) et en tmaniit de la faiblesse de FORTIS
mais aussi des actionnaires et de I'Etat belgee dighorance des actionnaires et des
tiers investisseurs.

le 25 septembre 2008, dans l'extréme urgence, FORAUrait connu un grave
probléme de liquidité mais aucune information pyidi n’est donnée. prévention
l.c-

FORTIS ne communiquera pas et le gouvernement lssgdisant dans l'urgence

tente d’arracher un accord avec des tiers. (INGPBNi participent tous deux au
« data room ».
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2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

Dés le vendredi 26 septembre 2008, la BNP déclaimdlg est intéressée par le rachat
de FORTIS et des ce moment, il se dit que la BNRitaffert un échange de titre, au
moins 2/3 du prix aurait d( étre payé en actions.

BNP PARIBAS va se présenter pour avoir acces aa aaim (voir ordonnance du
18/11/2008 de la présidente du tribunal de commeticest donc manifeste qu’a ce
moment, la BNP a accés a l'information privilégiée sens de la loi du 2/8/2002
mieux rappelée ci-dessus.

Fortis ne communiquera pas et ne donnera aucunamafion quant a l'offre de la
BNP et ce contrairement aux obligations tellesmgptsée par la loi du 2/8/2002 a la
lumiére de la circulaire réglementaire de la CBRA ignpose la transparence en cas
de cession. —prévention 1c

A ce moment, le périmétre de consolidation estevatt comprend encore ABN
AMRO.

Le Gouvernement belge va simplement indiquer goré la BNP est insuffisante
mais nul ne communiquera sur l'offre de la BNP Pasi

Or, cette information est d'utilité publique, nésaise a la transparence du marché des
instruments financiers (dont les actions de FORT Mbir circulaire CBFA en cas de
cession et d’offre)

En effet, il n’appartenait évidemment pas au gooeerent belge d’apprécier si le prix
donné par la BNP PARIBAS était suffisant ou nonsraix conseils d’administration
de FORTIS et in fine aux actionnaires qui auraistles bénéficiaires de I'échange
de titres FORTIS — BNP PARISBAS.

Le 28 septembre 2008, FORTIS BANQUE sa (de droigd)eprocéde a une

augmentation de capital autorisée en vertu deslestb et 7 des statuts, I'Etat belge
obtiendra 49% des parts de FORTIS BANQUE sa etpaande FORTIS sa/nv dont
les titres sont cotés.

L’Etat néerlandais s’était engagé a participer acaaence de 4 milliards € a une
augmentation de capital de FORTIS BANK NEDERLANDljafe a 100% de
FORTIS BANQUE et ainsi, aurait obtenu 49% des patts FORTIS BANK
NEDERLAND

Cette opération néerlandaise est plus compliquéellmanécessite la création d’'une
nouvelle catégorie d’action auprés de la DNB (banuationale des Pays-Bas) et donc
la modification des statuts et donc une assemb&ergle des actionnaires soit
FORTIS BANQUE sa/nv.

Il fallait respecter des délais et obtenir 'ausation de la DNB ; ce qui semble avoir
échappé aux négociateurs.

Relevons que la BNP PARIBAS participe aux négoaretioriginaire, participe au

data room et gu’actuellement, étrangement la BNIRRIBAS serait en négociation
avec I'Etat néerlandais. (selon la presse).
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2.8.

2.9.

Il est donc manifeste que la BNP PARIBAS détierg oidormations privilégiées au
sens de la loi du 2/8/2008 et va en faire usageevention 2-

L’Etat Luxembourgeois quant a lui devient titulaidobligation convertible (2,5
milliards €) et ainsi, deviendra lors de la conimrstitulaire de 49 % des actions de
Fortis Luxembourg filiale a 100% de FORTIS BANQUd&Zrs/

Le vendredi 3 octobre 2008, on apprend que les-Bagsn’ont pas versé les 4
milliards d’euros et gu’ils se sont portés acquésale Fortis bank nederlands en ce
compris ABN AMRO, de FORTIS VERZEKERING (ex AMEV) lBexclusion de
FORTIS BELGIUM INSURANCE et de FORTIS CORPORATE INRANCE nv
pour un montant total de 16,8 milliards €.

Ce dépecage s’est fait sans I'aval des différeadssemblées générales de FORTIS (en
violation des statuts article 14 et du corporateegoance ainsi que du rapport annuel
qui prévoit I'application du corporate governansajnv, de FORTIS nv, de FORTIS
BRUSSEL sa/nv, de FORTIS BANQUE sa/nv, de FORTISREBTHTnv et de
FORTIS VERZEKERING nv et sans qu’aucune informafiwécise ne soit divulguée
dans le public—prévention 1a (faux rapport annuel) et 1c -

Ces actifs sont été cédés d’'une maniere lésionnpinma facie la présidente du
tribunal de commerce de Bruxelles a considéré dqdit nécessaire de désigner un
college d’experts de haut niveau pour évalueréssions.

4 milliards reviennent a FORTIS et plus exactensgeRORTIS UTRECHT nv et 12,8
milliards a FORTIS BANQUE sa/nv

Le dimanche 5 octobre 2008, I'Etat belge annonci wam acquérir 51% des actions
plus 1 de FORTIS BANQUE et qu’il versera alors #jilliards en numéraire (ce
montant a d( étre versé a FORTIS BRUSSEL sa/nv)

Une entité séparée Newco va reprendre pour un moimdéterminé un portefeuille
de produits structurés d’'une juste valeur de 1Oidiands€ (valeur « fair value »
inconnue de 0 a 10,4 milliard€)

Cette entité est a constituer et serait détenug2@ fiar FORTIS sa/nv en consortium
avec FORTIS NV, 24% par I'Etat belge et 10% pafPBRARISBAS.

S'’il 'opération d’aide entre entreprise est pemmikopération ne peut étre contraire a
I'intérét de la société qui « aide » et que laéEcqui doit étre aidée en ait le besoin.

L’opération doit étre actée a toute le moins dasscbmptes a tout le moins en annexe
(voir cass. 3/5/2002 et arréts subséquents dadssigier dit Assubel)- Actuellement,
les comptes ne laissent pas apparaitre 'opératiancune information n’est donnée.

Le logement dans la société FORTIS sa/nv des poeuioxiques » qui se trouvait

précédemment dans la société FORTIS BANK a été fait seul profit de FORTIS
BANK et de la BNP-PARIBAS.
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2.10.

2.11.

L’aide apparait donc parfaitement illicite ayanttpoatteinte directement a FORTIS
sa/nv et donc au plaignant. — (abus de confianes@bquerie)

Dans un deuxiéme temps, BNP PARIBAS va rachetétatlbelge (la SFPI), 75%
des actions de FORTIS, ce dernier recevant en gehdes actions de la BNP. Il faut
rappeler que 4,7 milliards avaient été injectés ljigat belge le 28/09/2008 et que
12,8 milliards par I'état néerlandais le 3/10/2008.

Selon l'office de M. le procureur du Roi, dans sos devant le tribunal de commerce
siégeant en référe, la convention FORTIS - SFPlaetonvention SFPI - BNP
PARISBAS n’en fait qu’'une, la premiére conventidand en réalité une convention
de portage. (le plaignant émet un doute sur cetjpoin

Cette opération laisse apparaitre qu’en realite BNP PARISBAS va acqueérir
FORTIS BANQUE pour rien et va payer 4,7 milliardpé&ur FORTIS BELGIUM
INSURANCE payant avec les fonds de FORTIS BANQUEet{e opération serait
déja bouclée)

FORTIS n’est alors plus constituée que de 4 enfidgésdeux sociétés en consortium et
leur filiale respective FORTIS BRUSSEL et FORTISRHCTHT. (la structure exacte
doit étre vérifiée)

Cette structure devrait théoriquement disparaitngr me plus que conserver les deux
sociétés faitieres.

Il faut relever que la BNP PARIBAS qui a fait offdés le 25 ou 26 septembre 2008 a
été mise en position de détenir des informationgil@giées quant a la situation
financiére réelle de FORTIS (consultation du DATAO®M, participation aux
négociations avec le gouvernement belge) et qualteofité tant de la faiblesse de
FORTIS que de I'Etat belge que de lignorance desoanaires de FORTIS pour
devenir la bénéficiaire de toute I'opération etaejl prix au regard de la valeur réelle
de I'actif.

Il est incontestable que FORTIS était dans undedaiblesse certain méme si la thése
de la faillite est loin d’étre démontrée.

Le gouvernement belge lui-méme était mis dans wstipn de faiblesse, laissant
apparaitre des difficultés budgétaires importaatesdiquant son incapacité a gérer en
direct la banque FORTIS et les assurances FORTIS.

Ce faisant, les articles 38 de la loi du 2/8/200236 du code pénal s’applique a la

BNP PARIBAS et les dispositions relatives a I'ohlign de divulguer publiquement
les informations s’appliquent & FORTIS.
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Plaise a M. juge d’instruction pres le Tribunalptemiere instance de Bruxelles de

Recevoir la plainte avec constitution de partialeipour 1€ provisionnel sur la somme de
20.000€ & mieux libeller, majorer minorer en calinsstance.

Diligenter les poursuites s'il I'estime nécessaite diligenter des devoirs préliminaires
- notamment procéder ou faire procéder a la saisjpestre de tous les documents et
procés-verbaux des conseils d’administration duroyge Fortis », de la BNP
PARIBAS, notamment a son siege d’exploitation aeehauise 489 a Bruxelles, au
cabinet de M. le Premier Ministre de I'Etat Belg®, cabinet de M. le Ministre des
finances et en tous lieux nécessaires.

- Procéder a l'audition des différents administrageules entités FORTIS, BNP
PARIBAS en ce compris, le responsable de BNP Paxdelgique »

- Procéder a l'audition des « directeurs » du riskhagament, du département audit et
des directeurs (durant 2007 et 2008) des départesmemvestment » des entités
FORTIS

- Procéder a l'audition de tous les collaborateursoesultants externes ayant participé
directement et indirectement la conception desutedlits « toxiques ».

- Procéder a I'audition de la direction de la CBFA.

Fait & Bruxelles, le 20 novembre 2008.

Pour le requérant,

Son conseil

André-Philippe VANDESMAL
Avocat
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Extrait des comptes annuels 2007 de FORTIS BANQWENS : Comptes annuels

sont disponibles sur le site FORTIS

Comptes annuels FORTIS sa/nv : informations géegral

Governance statement FORTIS

Gestion des risques FORTIS

Résultats financiers FORTIS

Statuts FORTIS

Communiqué FORTIS du 28/09/2008

Communiqué FORTIS du 29/09/2008

Communiqué FORTIS du 3/10/2008

10 Communiqué FORTIS du 6/10/2008

11.Communiqué FORTIS du 14/10/2008

12.Road show BNP PARIBAS « FORTIS DANS BNP PARIBAS

13. Transcription libre (par la LIBRE Belgique) de liavdu parquet du 6 novembre 2008,
tribunal de commerce de Bruxelles

14.Résultats FORTIS 3 trimestre

15. Arrét Cour de cassation du 3/5/2000 « Image fisdekanction pénale
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